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Aus der Rechtsprechung zur psychiatrischen MaRregel

Im Verfahren zur Prifung der Reststrafenaussetzung war ein Sachverstandiger tatig geworden,
der nach Angaben des Betroffenen diesen nicht untersucht, sondern nur ein etwa 30-mindtiges
Gesprach mit ihm gefiihrt habe. Dies begriinde die Besorgnis, der Sachverstandige habe nicht die

notige Objektivitdt und Sorgfalt walten lassen und sei daher als befangen abzulehnen.

Dies sah das OLG anders. Zunachst habe es nicht tiber die inhaltliche Qualitat des Gutachtens
oder das Vorgehen zur Informationsbeschaffung zu befinden. Diese Frage sei in einem anderen
Verfahrenszug zu klaren. Fir ein Misstrauen der Unparteilichkeit des Sachverstandigen sei
ausschlaggebend, ob die Umstande dem Ablehnenden von seinem — vernlinftigen — Standpunkt
aus begrundeten Anlass geben, an der Unparteilichkeit des Sachverstandigen zu zweifeln. Eine
Ablehnung komme wie bei einem Richter nur in Betracht, wenn ein objektiv willkirlicher oder auf

Missachtung grundlegender Verfahrensrechte beruhender Verstol3 vorliege.
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